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IV. szakasz: Eljárás

Idegsebészeti implantátumok beszerzése konszignációs raktár kihelyezésével

1. Elülső nyaki és thoraco lumbáris területre is alkalmas csigolyatest pótló rendszer traumás, tumoros és degeneratív esetek 
ellátására PEEK polymerből: 4 db

2.rész: Nyaki spacer: 40 db

3. rész: Elülső nyaki gerincstabilizációs eszköz, a gerinc tumoros, traumás, gyulladásos valamint degeneratív eseteinek ellátására: 260 
db

4. rész: Mono- és poliszegmentális hátsó nyaki gerincrögzítő rudas-csavaros rendszer a nyaki gerinc tumoros, traumás, gyulladásos 
valamint degeneratív eseteinek ellátására: 280 db

5. rész Nyaki gerinc külső rögzítő rendszer felnőtt (Halo): 4 db

6. rész: Nyaki porckorong protézis: 4 db

7. rész: Csavarok dens-törés műtéti ellátására titániumból: 10 db

8. rész: Minimal invasive lumbalis spacer: 5 db

9. rész: Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítő rudas-csavaros rendszer traumás, tumoros és degenerativ esetek ellátására: 
490 db

10. rész: Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítő rudas-csavaros rendszer traumás, tumoros és degenerativ esetek ellátására 
kettős zárómechanizmussal: 490 db

11. rész: Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítő rudas-csavaros rendszer minimal invaziv műtéti technikával való 
beültetésre: 880 db

12. rész: Csigolyatest csontcementes augmentáció percutan rendszerrel: 600 db

13. rész: Csigolyatest augmentáció ballon kyphoplasticával kiegészíthető percutan rendszerrel: 16 db

14. rész: OLIF Cage-ek OLIF CAGE: 4 db

Ajánlat részenként csak a teljes mennyiségre tehető.
A teljesítendő mennyiségek a fent meghatározott mennyiségektől felfelé 30%-kal eltérhetnek.
Azon termékek vonatkozásában, ahol ajánlatkérő konkrét gyártmányra/típusra hivatkozik, ott a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 46. § 
(3) bekezdése alapján azzal egyenértékű termék megajánlása is elfogadott. Ebben az esetben az egyenértékűség bizonyítása 
ajánlattevő kötelezettsége.
A részletes műszaki követelményeket az ajánlati dokumentáció tartalmazza.

II.2.1) A közbeszerzés mennyisége

II.2) A beszerzés mennyisége

Idegsebészeti implantátumok beszerzése

II.1.1) A közbeszerzés tárgya

II.1) Meghatározás

II. szakasz: Tárgy
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V.szakasz: Az eljárás eredménye

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy az 1 - Elülső nyaki csigolyatest pótló rendszer rész vonatkozásában kizárólag érvénytelen ajánlatot nyújtottak 
be, Ajánlatkérő 2023. január 17. napján az eljárás 1. rész: 1 - Elülső nyaki csigolyatest pótló rendszer részét a Kbt. 75. § (1) bekezdés 
b) pontja alapján eredménytelenné nyilvánította.

● kizárólag érvénytelen ajánlatot nyújtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

1 - Elülső nyaki csigolyatest pótló rendszerRész száma, elnevezése:

V. szakasz: Az eljárás eredménye

Közbeszerzési dokumentumok elektronikustól eltérő módon történő rendelkezésre bocsátásának indoka:

IV.2.4) Elektronikustól eltérő kommunikációs eszközök alkalmazásának indoka:

IV.2.3) Az előzetes piaci konzultációk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.2) Hirdetmény közzététele nélkül induló eljárás esetén az eljárást megindító felhívás megküldésének, illetőleg a 
Közbeszerzési Hatóság tájékoztatásának napja:

76A hirdetmény száma a Közbeszerzési Értesítőben:

2022/S 076-206941A hirdetmény száma a Hivatalos Lapban:

IV.2.1) Az adott eljárásra vonatkozó közzététel

IV.2) Adminisztratív információk

IV.1.4) Hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárás esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése:

IV.1.3) Tárgyalásos eljárás vagy versenypárbeszéd esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése:

IV.1.2) Az eljárás fajtája

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljárás került alkalmazásra:

IV.1) Meghatározás

IV. szakasz: Eljárás

Kbt. II. rész XV. fejezet

Uniós Nyílt eljárás

Nem
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Ajánlatkérő a Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft. 1 - Elülső nyaki 
csigolyatest pótló rendszer részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási 
Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft. 1. részre adott ajánlata az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a 
becsült érték meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott 
értékekhez és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás 1. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így az 1. részre 
benyújtott ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt az 1. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 14. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal, szükséges a 
megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállításai költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő a beszerzési árainak objektív módú bizonyítását elmulasztotta, ugyanis árindoklásához nem csatolt gyártó, vagy 
beszállító által kiállított árajánlatokat, szándéknyilatkozatokat, előszerződéseket, a beszerzési árak igazolására vonatkozó egyéb 
okiratokat, továbbá pénzügyi kimutatásokat, költségkalkulációkat sem, így Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési 
árainak, ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni az általános működési 
költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, 
utazás, szállás, munkaruha).

Ajánlattevő a működési költségeire az egyéb költségei között hivatkozik, azok nincsenek az indokláskérés szerinti 
részletezettséggel, tételesen kibontva. Felsorolásszerűen szerepelnek indoklásában, azonban kalkulációt nem csatolt, 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni Ajánlattevő általános működési költségei mértékéről és az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében 
ajánlattevő kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő 
rendelkezésére bocsátani ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár 
megalapozottságáról. Ajánlatkérő felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha az 1. részre vonatkozó 
árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára 
megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata 
érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden 
adatot az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a 
gazdasági ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek az 1. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) 
pontjára figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt 

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):



EKR000380812022

Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 1 - Elülső nyaki csigolyatest pótló rendszer 
részre adott ajánlatát 2023. január 17. napján érvénytelenné nyilvánította.

1.        Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.1) pontjában előírta, hogy az ajánlattevőnek az ajánlatban a Kbt. 69. § (4) – (7) rendelkezései szerint 
kell igazolnia, hogy nem tartozik a Felhívás III.1.1) pontjában hivatkozott kizáró okok hatálya alá. 
-        A Magyarországon letelepedett ajánlattevőnek (közös ajánlattevőnek) a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 8.-és 9.§-ai 
szerint nyilatkoznia kell, hogy nem tartozik a Kbt. 62.§ (1) bekezdés a), e) pontja, valamint bizonyos esetekben a d.) pont (Korm. 
rendelet 8 § c) pontja) továbbá k) pont kb) és kc) alpontjaiban, valamint a Kbt. 62. § (2) bekezdésében és 63. §-ban 
meghatározott kizáró okok hatálya alá. Ajánlattevőnek közjegyző vagy gazdasági, illetve szakmai kamara által hitelesített 
nyilatkozatot kell benyújtania a Kbt. 62.§ (2) bekezdésében foglalt kizáró okok fenn nem állásáról. 
Megállapítás:
Ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában sem az Ajánlatkérő által, az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra nem nyújtotta be a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 8.-és 9.§-ai szerinti 
nyilatkozatát arról, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1) bekezdés a), e) pontja, valamint bizonyos esetekben a d.) pont (Korm. 
rendelet 8 § c) pontja) valamint a Kbt. 62.§ (2) bekezdésében és 63. §-ban meghatározott kizáró okok hatálya alá. Ajánlattevő a 
Kbt. 62. § (2) bekezdése szerinti kizáró okok fenn nem állásáról szóló közjegyző vagy gazdasági, illetve szakmai kamara által 
hitelesített nyilatkozatot sem csatolt.

Megállapítható, hogy ajánlattevő a Kbt. 62. § (1) bekezdés a), e) pontja, valamint bizonyos esetekben a d.) pont (Korm. rendelet 
8 § c) pontja), valamint a Kbt. 62.§ (2) bekezdésében és 63. §-ban meghatározott kizáró okok hiányát az 1. részre adott ajánlata 
tekintetében nem igazolta. Ajánlata nem felel meg sem az ajánlattételi felhívásnak sem a közbeszerzési dokumentumoknak.

Mindezek alapján ajánlattevő 1. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

2.        Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.2) pontjában a P/1. alkalmasság körében ajánlatkérő előírta, hogy ajánlattevő a 321/2015 (X.30.) 
Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valamennyi számlavezető pénzügyi intézményi nyilatkozatának csatolása 
szükséges eredeti vagy másolati példányban az alábbi minimális tartalommal:
- pénzforgalmi számla száma,
- számlanyitás dátuma,
- volt-e az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított egy évben ajánlattevő számláján 30 napot meghaladó 
sorban álló tétel, attól függően, hogy az ajánlattevő mikor jött létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek 
az adatok rendelkezésre állnak.

Ajánlatkérő a sorban állás alatt a 2009. évi LXXXV. törvény 2. § 25. pontjában meghatározott fogalmat érti.

Az alkalmassági követelmények igazolására a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 19. § (7) bekezdése értelemszerűen irányadó.

Megállapítás:
Ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában, sem az Ajánlatkérő által az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra sem nyújtotta be a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja 
szerinti valamennyi számlavezető pénzügyi intézményi nyilatkozatát eredeti vagy másolati példányban az alábbi minimális 
tartalommal:
- pénzforgalmi számla száma,
- számlanyitás dátuma,
- volt-e az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított egy évben ajánlattevő számláján 30 napot meghaladó 
sorban álló tétel, attól függően, hogy az ajánlattevő mikor jött létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek 
az adatok rendelkezésre állnak.

Megállapítható, hogy ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában a Felhívás III.1.2) pontja P/1 szerinti alkalmassági 
követelményeknek való megfelelést elmulasztotta megfelelően igazolni.

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb
● Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajánlattevő vagy részvételre jelentkező nem felel meg a szerződés teljesítéséhez szükséges 
alkalmassági követelményeknek, vagy nem igazolta megfelelően a követelményeknek való megfelelést;

Érvénytelenítés jogcíme:

12070907243Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, Magyarország 1113 Budapest, 
Bocskai Út 134-146

információk nem indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft. ajánlattevőt, az 1 - Elülső 
nyaki csigolyatest pótló rendszer részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren 
keresztül tájékoztatta.
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AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Figyelmen kívül hagyott ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és minősítésük indoka:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapján figyelmen kívül hagyott ajánlat(ok)

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az 
ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak.
2. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 3 320 000

Szöveges értékelés:

Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és 
Forgalmazó Kft.

A súlyszámmal szorzott értékelési pontszámok 
ajánlattevőnként:

Az ajánlattevő neve:

V.2.3) Az ajánlatok értékelése

2. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 3 320 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők

4A beérkezett ajánlatok száma:

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk

V.2 Az eljárás eredménye

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

2 - Nyaki spacerRész száma, elnevezése:

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Mindezek alapján ajánlattevő 1. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

3. Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.3) pont M/1 alpontjában előírta, hogy ajánlattevőnek cégszerű nyilatkozatban ismertetnie kell a 321
/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontja alapján az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított 3 
év legjelentősebb, a beszerzés megajánlott részével (1-14. részenként) azonos termékkör szállításait. A referenciaigazolásnak / 
referencia nyilatkozatnak tartalmaznia kell legalább a következő adatokat:
- a teljesítés idejét (tól-ig, év, hónap, nap megjelölésével),
- a szerződést kötő másik fél (korábbi megrendelő) megnevezése, címe, az információt adó személy neve, telefonos elérhetősége,
- a szállítás tárgyát (a termékkör pontos megjelölésével),
- a korábbi szállítás mennyiségét (darabszám).
Továbbá
- nyilatkozatot arról, hogy a teljesítés az előírásoknak és a szerződésnek megfelelően történt-e.
Ajánlatkérő alkalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1a) bekezdését és a 21/A. §-át.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.

Igen
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Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. 2 - Nyaki spacer részre adott ajánlatát 2022. 
november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket 
Gyártó Kft. a 2. részre adott ajánlata az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás   2. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 2. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 2. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 15. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő az előállítási költségeit bemutatta, azonban az egyes költségtételeket objektív módon nem támasztotta alá, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a raktározással, szállítással, 
lerakással kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatása. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív 
számításokkal alátámasztani a termékek raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek 
igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek raktározási, szállítási 
feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes 
feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű 
költségek bemutatásánál szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben 

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

11172790210Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft., Magyarország 3300 Eger, 
Faiskola Út 5

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

V.2.8) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és 
ajánlata kiválasztásának indokai:

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

NemV.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak, és az ajánlatkérő rendelkezésére álló fedezet 
mértékére tekintettel is megfelelő ajánlatot adott.
2. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 3 320 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

Ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:

V.2.7) A nyertes ajánlattevő
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AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 3 - Elülső nyaki gerincstabilizációs eszköz részében nem nyújtottak be az ajánlattételi 
határidőben legalább két ajánlatot, az eljárást megindító felhívás VI.3) További információk 14. pontja értelmében Ajánlatkérő az 
eljárás  3. rész: 3 - Elülső nyaki gerincstabilizációs eszköz részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja alapján 
eredménytelenné nyilvánította.

● az eljárás ajánlattételi (párbeszéd) szakaszában nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot 
(megoldási javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

3 - Elülső nyaki gerincstabilizációs eszközRész száma, elnevezése:

V.2.13) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  
javasolja bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. 
adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. 
könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, 
munkaruha). Ajánlatkérő a dologi jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket.

Ajánlattevő a raktározással, szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét elmulasztotta megadni. 

Ajánlattevő a termékek, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában elmulasztotta 
tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével 
kalkulált. 

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói 
költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési 
költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, 
utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.

Nem
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V.2.7) A nyertes ajánlattevő

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Figyelmen kívül hagyott ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és minősítésük indoka:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapján figyelmen kívül hagyott ajánlat(ok)

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az 
ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak.
4. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 9 252 000

Szöveges értékelés:

Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és 
Forgalmazó Kft.

A súlyszámmal szorzott értékelési pontszámok 
ajánlattevőnként:

Az ajánlattevő neve:

V.2.3) Az ajánlatok értékelése

4. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 9 252 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők

2A beérkezett ajánlatok száma:

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk

V.2 Az eljárás eredménye

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

4 - Hátsó nyaki gerincrögzítőRész száma, elnevezése:

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka:

Érvénytelenítés jogcíme:

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Igen
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Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 04 - Hátsó nyaki gerincrögzítő részre adott 
ajánlatát 2023. január 17. napján érvénytelenné nyilvánította.

1.        Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.1) pontjában előírta, hogy az ajánlattevőnek az ajánlatban a Kbt. 69. § (4) – (7) rendelkezései szerint 
kell igazolnia, hogy nem tartozik a Felhívás III.1.1) pontjában hivatkozott kizáró okok hatálya alá. 
-        A Magyarországon letelepedett ajánlattevőnek (közös ajánlattevőnek) a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 8.-és 9.§-ai 
szerint nyilatkoznia kell, hogy nem tartozik a Kbt. 62.§ (1) bekezdés a), e) pontja, valamint bizonyos esetekben a d.) pont (Korm. 
rendelet 8 § c) pontja) továbbá k) pont kb) és kc) alpontjaiban, valamint a Kbt. 62. § (2) bekezdésében és 63. §-ban 
meghatározott kizáró okok hatálya alá. Ajánlattevőnek közjegyző vagy gazdasági, illetve szakmai kamara által hitelesített 
nyilatkozatot kell benyújtania a Kbt. 62.§ (2) bekezdésében foglalt kizáró okok fenn nem állásáról. 
Megállapítás:
Ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában sem az Ajánlatkérő által, az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra nem nyújtotta be a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 8.-és 9.§-ai szerinti 
nyilatkozatát arról, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1) bekezdés a), e) pontja, valamint bizonyos esetekben a d.) pont (Korm. 
rendelet 8 § c) pontja) valamint a Kbt. 62.§ (2) bekezdésében és 63. §-ban meghatározott kizáró okok hatálya alá. Ajánlattevő a 
Kbt. 62. § (2) bekezdése szerinti kizáró okok fenn nem állásáról szóló közjegyző vagy gazdasági, illetve szakmai kamara által 
hitelesített nyilatkozatot sem csatolt.

Megállapítható, hogy ajánlattevő a Kbt. 62. § (1) bekezdés a), e) pontja, valamint bizonyos esetekben a d.) pont (Korm. rendelet 
8 § c) pontja), valamint a Kbt. 62.§ (2) bekezdésében és 63. §-ban meghatározott kizáró okok hiányát a 4. részre adott ajánlata 
tekintetében nem igazolta. Ajánlata nem felel meg sem az ajánlattételi felhívásnak sem a közbeszerzési dokumentumoknak.

Mindezek alapján ajánlattevő 4. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

2.        Előírás:

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb
● Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajánlattevő vagy részvételre jelentkező nem felel meg a szerződés teljesítéséhez szükséges 
alkalmassági követelményeknek, vagy nem igazolta megfelelően a követelményeknek való megfelelést;

Érvénytelenítés jogcíme:

12070907243Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, Magyarország 1113 Budapest, 
Bocskai Út 134-146

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

V.2.8) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és 
ajánlata kiválasztásának indokai:

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

NemV.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak, és az ajánlatkérő rendelkezésére álló fedezet 
mértékére tekintettel is megfelelő ajánlatot adott.
4. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 9 252 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

Ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:
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Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 5 - Nyaki gerinc külső rögzítő rendszer felnőtt (Halo) részében nem nyújtottak be az 
ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot, az eljárást megindító felhívás VI.3) További információk 14. pontja értelmében 
Ajánlatkérő az eljárás  5 - Nyaki gerinc külső rögzítő rendszer felnőtt (Halo) részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § (2) bekezdés 
e) pontja alapján eredménytelenné nyilvánította.

● az eljárás ajánlattételi (párbeszéd) szakaszában nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot 
(megoldási javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

5 - Nyaki gerinc külső rögzítő rendszer felnőtt (Halo)Rész száma, elnevezése:

V.2.13) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Ajánlatkérő a felhívás III.1.2) pontjában a P/1. alkalmasság körében ajánlatkérő előírta, hogy ajánlattevő a 321/2015 (X.30.) 
Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valamennyi számlavezető pénzügyi intézményi nyilatkozatának csatolása 
szükséges eredeti vagy másolati példányban az alábbi minimális tartalommal:
- pénzforgalmi számla száma,
- számlanyitás dátuma,
- volt-e az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított egy évben ajánlattevő számláján 30 napot meghaladó 
sorban álló tétel, attól függően, hogy az ajánlattevő mikor jött létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek 
az adatok rendelkezésre állnak.

Ajánlatkérő a sorban állás alatt a 2009. évi LXXXV. törvény 2. § 25. pontjában meghatározott fogalmat érti.

Az alkalmassági követelmények igazolására a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 19. § (7) bekezdése értelemszerűen irányadó.

Megállapítás:
Ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában, sem az Ajánlatkérő által az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra sem nyújtotta be a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja 
szerinti valamennyi számlavezető pénzügyi intézményi nyilatkozatát eredeti vagy másolati példányban az alábbi minimális 
tartalommal:
- pénzforgalmi számla száma,
- számlanyitás dátuma,
- volt-e az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított egy évben ajánlattevő számláján 30 napot meghaladó 
sorban álló tétel, attól függően, hogy az ajánlattevő mikor jött létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek 
az adatok rendelkezésre állnak.

Megállapítható, hogy ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában a Felhívás III.1.2) pontja P/1 szerinti alkalmassági 
követelményeknek való megfelelést elmulasztotta megfelelően igazolni.

Mindezek alapján ajánlattevő 4. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

3. Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.3) pont M/1 alpontjában előírta, hogy ajánlattevőnek cégszerű nyilatkozatban ismertetnie kell a 321
/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontja alapján az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított 3 
év legjelentősebb, a beszerzés megajánlott részével (1-14. részenként) azonos termékkör szállításait. A referenciaigazolásnak / 
referencia nyilatkozatnak tartalmaznia kell legalább a következő adatokat:
- a teljesítés idejét (tól-ig, év, hónap, nap megjelölésével),
- a szerződést kötő másik fél (korábbi megrendelő) megnevezése, címe, az információt adó személy neve, telefonos elérhetősége,
- a szállítás tárgyát (a termékkör pontos megjelölésével),
- a korábbi szállítás mennyiségét (darabszám).
Továbbá
- nyilatkozatot arról, hogy a teljesítés az előírásoknak és a szerződésnek megfelelően történt-e.
Ajánlatkérő alkalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1a) bekezdését és a 21/A. §-át.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.

Nem
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● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 

Érvénytelenítés jogcíme:

25061978241B. Braun Trading Kft., Magyarország 1023 Budapest, Felhévízi Utca 5.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy a 6 - Nyaki  porckorong protézis rész vonatkozásában kizárólag érvénytelen ajánlatot nyújtottak be, 
Ajánlatkérő 2023. január 17. napján az eljárás 6 - Nyaki  porckorong protézis részét a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja alapján 
eredménytelenné nyilvánította.

● kizárólag érvénytelen ajánlatot nyújtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

6 - Nyaki porckorong protézisRész száma, elnevezése:

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka:

Érvénytelenítés jogcíme:

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Nem
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Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 06 - Nyaki  porckorong protézis részre adott 
ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű 
Társaság a 6. részre adott ajánlata, az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás 6. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 6. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 6. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 14. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő a beszerzési árainak objektív módú bizonyítását elmulasztotta, ugyanis beszerzési árát nem mutatja be, továbbá 
árindoklásához nem csatolt gyártó, vagy beszállító által kiállított árajánlatokat, szándéknyilatkozatokat, előszerződéseket, a 
beszerzési árak igazolására vonatkozó egyéb okiratokat, továbbá pénzügyi kimutatásokat, költségkalkulációkat sem, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a szállítással, lerakással 
kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatását. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív számításokkal 
alátámasztani a termékek szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek igénybevételével felmerült 
összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére 
kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen 
emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű költségek bemutatásánál 
szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben résztvevő összes személynek a 
szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  javasolja bemutatni a személyi 
jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs 
hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, 
adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). Ajánlatkérő a dologi 

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

12070907243Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, Magyarország 1113 Budapest, 
Bocskai Út 134-146

Ajánlatkérő a B. Braun Trading Kft. 06 - Nyaki  porckorong protézis részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján 
érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a B. Braun Trading Kft. a 6. részre adott ajánlata az 
ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára 
vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás   6. részére 
kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 6. részre benyújtott ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest 
aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 6. részre adott ajánlata vonatkozásban.  

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében 
ajánlattevő kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt ajánlatkérő 
rendelkezésére bocsátani ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár 
megalapozottságáról. Ajánlatkérő felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 6. részre vonatkozó 
árindokolásában nem bocsátja ajánlatkérő rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára 
megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata 
érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Ajánlattevő a részére küldött indokláskérésre válaszadási kötelezettségét nem teljesítette, az indokláskérésre választ határidőre 
egyáltalán nem adott, erre tekintettel a 6. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) 
pontjára figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal nem indokolt, hogy 
ajánlattevő ajánlata a gazdasági ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a B. Braun Trading Kft. ajánlattevőt, a 6 - Nyaki  porckorong protézis részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. 
november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

Érvénytelenség indoka:

közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb
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Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

8 - Minimal invasive lumbalis spacerRész száma, elnevezése:

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka:

Érvénytelenítés jogcíme:

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 7 - Csavarok dens-törés műtéti ellátására részében nem nyújtottak be az ajánlattételi 
határidőben legalább két ajánlatot, az eljárást megindító felhívás VI.3) További információk 14. pontja értelmében Ajánlatkérő az 
eljárás 7 - Csavarok dens-törés műtéti ellátására részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja alapján 
eredménytelenné nyilvánította.

● az eljárás ajánlattételi (párbeszéd) szakaszában nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot 
(megoldási javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

7 - Csavarok dens-törés műtéti ellátásáraRész száma, elnevezése:

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, anyagköltségeket, például bérleti 
díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs költségeket.

Ajánlattevő nem mutatta be a szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét. 

Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság ajánlattevőt, a 6 - Nyaki  porckorong protézis 
részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

Nem

Nem
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11172790210Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft., Magyarország 3300 Eger, 
Faiskola Út 5

Ajánlatkérő a B. Braun Trading Kft.8 - Minimal invasive lumbalis spacer részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján 
érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a B. Braun Trading Kft. a 8. részre adott ajánlata az 
ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára 
vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás 8. részére 
kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 8. részre benyújtott ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest 
aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 8. részre adott ajánlata vonatkozásban.  

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében 
ajánlattevő kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt ajánlatkérő 
rendelkezésére bocsátani ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár 
megalapozottságáról. Ajánlatkérő felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 8. részre vonatkozó 
árindokolásában nem bocsátja ajánlatkérő rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára 
megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata 
érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Ajánlattevő a részére küldött indokláskérésre válaszadási kötelezettségét nem teljesítette, az indokláskérésre választ határidőre 
egyáltalán nem adott, erre tekintettel a 8. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) 
pontjára figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal nem indokolt, hogy 
ajánlattevő ajánlata a gazdasági ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a B. Braun Trading Kft. ajánlattevőt, a 8 - Minimal invasive lumbalis spacer részre adott ajánlata érvénytelenségéről 
2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

25061978241B. Braun Trading Kft., Magyarország 1023 Budapest, Felhévízi Utca 5.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 8 - Minimal invasive lumbalis spacer részében az értékelés alapján legkedvezőbb, és az azt 
követő legkedvezőbb ajánlatot tett ajánlattevő ajánlata érvénytelenítve lett, és az igazolható rendelkezésre álló anyagi fedezet összege 
(nettó 2.249.325,- Ft) nem elegendő a szerződés megkötéséhez az értékelési sorrendben következő ajánlattevő ajánlatára, Ajánlatkérő 
az eljárás 8. rész: 8 - Minimal invasive lumbalis spacer részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapján 
eredménytelenné nyilvánította.

● a Kbt. 75. § (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolható, rendelkezésére álló anyagi fedezet összege nem elegendő a 
szerződés megkötéséhez az értékelés alapján legkedvezőbb ajánlatot tett ajánlattevővel [Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ
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V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. 8 - Minimal invasive lumbalis spacer részre adott 
ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket 
Gyártó Kft. a 8. részre adott ajánlata az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás   8. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 8. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 8. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 15. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő az előállítási költségeit bemutatta, azonban az egyes költségtételeket objektív módon nem támasztotta alá, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a raktározással, szállítással, 
lerakással kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatása. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív 
számításokkal alátámasztani a termékek raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek 
igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek raktározási, szállítási 
feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes 
feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű 
költségek bemutatásánál szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben 
résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  
javasolja bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. 
adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. 
könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, 
munkaruha). Ajánlatkérő a dologi jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket.

Ajánlattevő a raktározással, szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét elmulasztotta megadni. 

Ajánlattevő a termékek, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában elmulasztotta 
tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével 
kalkulált. 

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói 
költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési 
költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, 
utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:
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Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.10) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma:

Ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:

IgenV.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak, és az ajánlatkérő rendelkezésére álló fedezet 
mértékére tekintettel is megfelelő ajánlatot adott.
9. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 20 246 500

28800868243Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság, Magyarország 1115 Budapest, Halmi 
Utca 9

Ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:

V.2.7) A nyertes ajánlattevő

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Figyelmen kívül hagyott ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és minősítésük indoka:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapján figyelmen kívül hagyott ajánlat(ok)

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az 
ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak.
9. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 20 246 500

Szöveges értékelés:

Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság

A súlyszámmal szorzott értékelési pontszámok 
ajánlattevőnként:

Az ajánlattevő neve:

V.2.3) Az ajánlatok értékelése

9. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 20 246 500

28800868243Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság, Magyarország 1115 Budapest, Halmi Utca 9

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők

3A beérkezett ajánlatok száma:

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk

V.2 Az eljárás eredménye

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

9 - Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítőIRész száma, elnevezése:

Igen

szállítás szakmai felügyelete, szaktudás, szakmai tapasztalat

Silony Medical GMBH (HÉA Európai Uniós Adószám:DE282588222;Egyéb nemzeti azonosító:HRB 777470;Ország:Németország;
Irányítószám:70771;Város:Leinfelden-Echterdingen;Utca és házszám:Leinfelder Straße   60)
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Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. 09 - Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki 
gerincrögzítőI részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket 
Gyártó Kft. a 9. részre adott ajánlata az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás   9. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 9. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 9. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 15. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő az előállítási költségeit bemutatta, azonban az egyes költségtételeket objektív módon nem támasztotta alá, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a raktározással, szállítással, 
lerakással kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatása. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív 
számításokkal alátámasztani a termékek raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek 
igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek raktározási, szállítási 
feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes 
feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű 
költségek bemutatásánál szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben 
résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  
javasolja bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. 
adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. 
könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, 
munkaruha). Ajánlatkérő a dologi jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket.

Ajánlattevő a raktározással, szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét elmulasztotta megadni. 

Ajánlattevő a termékek, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában elmulasztotta 
tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével 
kalkulált. 

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

11172790210Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft., Magyarország 3300 Eger, 
Faiskola Út 5

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

V.2.8) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és 
ajánlata kiválasztásának indokai:

Silony Medical GMBH (HÉA Európai Uniós Adószám:DE282588222;Egyéb nemzeti azonosító:HRB 777470;Ország:Németország;
Irányítószám:70771;Város:Leinfelden-Echterdingen;Utca és házszám:Leinfelder Straße   60;Alkalmassági követelmény:III.1.3) 
Műszaki, illetve szakmai alkalmasság/ M1)
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Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 09 - Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki 
gerincrögzítőI részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű 
Társaság a 9. részre adott ajánlata, az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás 9. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 9. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 9. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 14. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő a beszerzési árainak objektív módú bizonyítását elmulasztotta, ugyanis beszerzési árát nem mutatja be, továbbá 
árindoklásához nem csatolt gyártó, vagy beszállító által kiállított árajánlatokat, szándéknyilatkozatokat, előszerződéseket, a 
beszerzési árak igazolására vonatkozó egyéb okiratokat, továbbá pénzügyi kimutatásokat, költségkalkulációkat sem, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a szállítással, lerakással 
kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatását. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív számításokkal 
alátámasztani a termékek szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek igénybevételével felmerült 
összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére 
kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen 
emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű költségek bemutatásánál 
szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben résztvevő összes személynek a 
szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  javasolja bemutatni a személyi 
jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs 
hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, 
adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). Ajánlatkérő a dologi 
jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, anyagköltségeket, például bérleti 
díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs költségeket.

Ajánlattevő nem mutatta be a szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét. 

Ajánlattevő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában 
elmulasztotta tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások 
igényével kalkulált. 

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

12070907243Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, Magyarország 1113 Budapest, 
Bocskai Út 134-146

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói 
költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési 
költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, 
utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.
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AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Figyelmen kívül hagyott ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és minősítésük indoka:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapján figyelmen kívül hagyott ajánlat(ok)

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az 
ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak.
10. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 17 880 000

Szöveges értékelés:

Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és 
Forgalmazó Kft.

A súlyszámmal szorzott értékelési pontszámok 
ajánlattevőnként:

Az ajánlattevő neve:

V.2.3) Az ajánlatok értékelése

10. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 17 880 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők

4A beérkezett ajánlatok száma:

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk

V.2 Az eljárás eredménye

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

10 - Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítőIIRész száma, elnevezése:

V.2.13) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Ajánlattevő elmulasztotta 
bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, 
rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, 
üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.

Igen
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Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 10 - Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki 
gerincrögzítőII részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű 
Társaság a 10. részre adott ajánlata, az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás 10. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 10. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 10. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 14. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő a beszerzési árainak objektív módú bizonyítását elmulasztotta, ugyanis beszerzési árát nem mutatja be, továbbá 
árindoklásához nem csatolt gyártó, vagy beszállító által kiállított árajánlatokat, szándéknyilatkozatokat, előszerződéseket, a 
beszerzési árak igazolására vonatkozó egyéb okiratokat, továbbá pénzügyi kimutatásokat, költségkalkulációkat sem, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a szállítással, lerakással 
kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatását. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív számításokkal 
alátámasztani a termékek szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek igénybevételével felmerült 

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

12070907243Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, Magyarország 1113 Budapest, 
Bocskai Út 134-146

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

V.2.8) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és 
ajánlata kiválasztásának indokai:

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

NemV.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak, és az ajánlatkérő rendelkezésére álló fedezet 
mértékére tekintettel is megfelelő ajánlatot adott.
10. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 17 880 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

Ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:

V.2.7) A nyertes ajánlattevő
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Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak.Szöveges értékelés:

Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és 
Forgalmazó Kft.

A súlyszámmal szorzott értékelési pontszámok 
ajánlattevőnként:

Az ajánlattevő neve:

V.2.3) Az ajánlatok értékelése

11. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 38 960 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők

5A beérkezett ajánlatok száma:

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk

V.2 Az eljárás eredménye

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

11 - Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyékiRész száma, elnevezése:

V.2.13) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére 
kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen 
emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű költségek bemutatásánál 
szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben résztvevő összes személynek a 
szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  javasolja bemutatni a személyi 
jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs 
hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, 
adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). Ajánlatkérő a dologi 
jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, anyagköltségeket, például bérleti 
díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs költségeket.

Ajánlattevő nem mutatta be a szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét. 

Ajánlattevő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában 
elmulasztotta tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások 
igényével kalkulált. 

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Ajánlattevő elmulasztotta 
bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, 
rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, 
üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.

Igen
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Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 11 - Mono- és poliszegmentális hátsó háti-
ágyéki részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű 
Társaság a 11. részre adott ajánlata, az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás 11. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 11. részre benyújtott 
ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

12070907243Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, Magyarország 1113 Budapest, 
Bocskai Út 134-146

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

V.2.8) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és 
ajánlata kiválasztásának indokai:

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

NemV.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

Ajánlattevő ajánlata érvényes, megfelel a felhívás és a dokumentáció előírásainak, és az ajánlatkérő rendelkezésére álló fedezet 
mértékére tekintettel is megfelelő ajánlatot adott.
11. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 38 960 000

10495177244Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 
Magyarország 1123 Budapest, Nagyenyed Utca 8-14.

Ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:

V.2.7) A nyertes ajánlattevő

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Figyelmen kívül hagyott ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és minősítésük indoka:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapján figyelmen kívül hagyott ajánlat(ok)

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az 
ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa:

11. rész Ajánlati ár (nettó HUF) 38 960 000
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Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. 11 - Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki 
részre adott ajánlatát 2022. november 02. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket 
Gyártó Kft. a 11. részre adott ajánlata az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték 
meghatározásához felhasznált, a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez 
és egyéb adatokhoz, illetve a tárgyi eljárás   11. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 11. részre 
benyújtott ajánlatok alapján számított átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

11172790210Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft., Magyarország 3300 Eger, 
Faiskola Út 5

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 11. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 14. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő a beszerzési árainak objektív módú bizonyítását elmulasztotta, ugyanis beszerzési árát nem mutatja be, továbbá 
árindoklásához nem csatolt gyártó, vagy beszállító által kiállított árajánlatokat, szándéknyilatkozatokat, előszerződéseket, a 
beszerzési árak igazolására vonatkozó egyéb okiratokat, továbbá pénzügyi kimutatásokat, költségkalkulációkat sem, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a szállítással, lerakással 
kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatását. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív számításokkal 
alátámasztani a termékek szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek igénybevételével felmerült 
összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére 
kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen 
emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű költségek bemutatásánál 
szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben résztvevő összes személynek a 
szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  javasolja bemutatni a személyi 
jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs 
hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, 
adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). Ajánlatkérő a dologi 
jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, anyagköltségeket, például bérleti 
díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs költségeket.

Ajánlattevő nem mutatta be a szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét. 

Ajánlattevő a termékek beszerzési, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában 
elmulasztotta tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások 
igényével kalkulált. 

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Ajánlattevő elmulasztotta 
bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. adó, járulék, 
rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. könyvelés, 
üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.
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Ajánlatkérő a Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság 11 - Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki részre adott 
ajánlatát 2022. november 23. napján érvénytelenné nyilvánította.

Ajánlatkérő a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapján megállapította, hogy a Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság a 11. 
részre adott ajánlata az ajánlatának releváns ajánlati elemei, az ajánlatkérő által a becsült érték meghatározásához felhasznált, 
a beszerzés tárgyára vonatkozó indikatív ajánlatok bekérése eredményeként kapott értékekhez és egyéb adatokhoz, illetve a 
tárgyi eljárás 11. részére kapott ajánlati árak egymás közötti arányához, így a 11. részre benyújtott ajánlatok alapján számított 
átlagárhoz képest aránytalanul alacsony ellenszolgáltatást tartalmaz.

Ajánlatkérő 2022. november 08. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 11. részre adott ajánlata vonatkozásban.  

Érvénytelenség indoka:

● Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb módon nem felel meg az ajánlati, ajánlattételi vagy részvételi felhívásban és a 
közbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabályokban meghatározott feltételeknek, ide nem értve a részvételi 
jelentkezés és az ajánlat ajánlatkérő által előírt formai követelményeit; Egyéb

Érvénytelenítés jogcíme:

28800868243Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság, Magyarország 1115 Budapest, Halmi Utca 9

Ajánlatkérő 2022. szeptember 09. napján indokláskérésre hívta fel az ajánlattevőt a 11. részre adott ajánlata vonatkozásban, 
amelyre a választ ajánlattevő 2022. szeptember 15. napján küldte meg.

Ajánlatkérő indokoláskérésében kérte megadni valamennyi, ténylegesen felmerülő költség bemutatását, pénzügyi 
kimutatásokkal, részletes költségkalkulációval, szándéknyilatkozatokkal, vagy más az ellenértékre vonatkozó irattal. Szükséges 
a megajánlott termékek beszerzési árainak, vagy előállítási költségeinek objektív bizonyítása.

Ajánlattevő az előállítási költségeit bemutatta, azonban az egyes költségtételeket objektív módon nem támasztotta alá, így 
Ajánlatkérő nem tud meggyőződni a beszerzési árainak, ezáltal az ajánlati árának a megalapozottságáról. 

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy ajánlattevő árindoklásában szükséges részletezni a raktározással, szállítással, 
lerakással kapcsolatos költségek (személyi és dologi költségek) bemutatása. Ajánlatkérő kéri részletezni és objektív 
számításokkal alátámasztani a termékek raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigényt és az ennek 
igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költséget. Ajánlatkérő a termékek raktározási, szállítási 
feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában szükségesnek tartja tételesen bemutatni, hogy az egyes 
feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével kalkulált. Ajánlatkérő a személyi jellegű 
költségek bemutatásánál szükségesnek tartja részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni a teljesítésben 
résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. Így ajánlatkérő - amennyiben releváns -  
javasolja bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói költségeket (pl. 
adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési költségeket (pl. 
könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, utazás, szállás, 
munkaruha). Ajánlatkérő a dologi jellegű költségek között kéri bemutatni a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket.

Ajánlattevő a raktározással, szállítással, lerakással kapcsolatos (személyi és dologi) költségeinek részletes az ajánlati árra 
vetített kidolgozását, az ennek igénybevételével felmerült összes személyi és dologi jellegű költségét elmulasztotta megadni. 

Ajánlattevő a termékek, raktározási, szállítási feladatainak elvégzésére kalkulált erőforrásigény vonatkozásában elmulasztotta 
tételesen bemutatni, hogy az egyes feladatokra ajánlattevő milyen emberórával, gépi órával és egyéb kapacitások igényével 
kalkulált. 

Ajánlattevő a személyi jellegű költségek bemutatásánál elmulasztotta részletezni és objektív részletező számításokkal bemutatni 
a teljesítésben résztvevő összes személynek a szerződés teljesítésére eső személyi jellegű költségeit. 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a személyi jellegű költségek között a bérelemeket (pl. alapbér, bérpótlék), a munkáltatói 
költségeket (pl. adó, járulék, rehabilitációs hozzájárulás, munkavédelem, munkaegészségügy, oktatás, képzés), a működési 
költségeket (pl. könyvelés, üzemeltetés, irodai, adminisztrációs, ügyviteli, pénzügyi műveletek, operatív irányítás-vezetés, 
utazás, szállás, munkaruha). 

Ajánlattevő elmulasztotta bemutatni a dologi jellegű költségek között a teljesítéshez kalkulált szállítójármű,-  gép-, eszköz-, 
anyagköltségeket, például bérleti díj, karbantartási, üzemeltetési (pl. üzemanyag, biztosítás, adó), útdíj, amortizációs 
költségeket, amelyek hiányában Ajánlatkérő nem tud meggyőződni az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő indokláskérésben megjelölte, hogy kéri bemutatni az egyéb árképző tényezők és költségek, így például az ajánlati 
árban kalkulált iparűzési és társasági nyereség adót, az esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, egyéb díjak, a  
kockázati tartalék (árfolyam) bemutatását.

Ajánlattevő elmulasztotta tételesen bemutatni, illetve nem nyilatkozott az egyéb árképző tényezőkre, ezáltal Ajánlatkérő nem 
tud meggyőződni a kalkulált adók, esetleges vámok, illetékek, biztosítási költségek, kockázati tartalék (árfolyam) mértékéről és 
az ajánlati ár megalapozottságáról.

Jelen rovat karakterkorlátjára tekintettel a VI.1.10) További információk pontjában folytatódik.
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V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka:

Érvénytelenítés jogcíme:

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 12 - Csigolyatest csontcementes augmentáció percutan r. részében nem nyújtottak be az 
ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot, az eljárást megindító felhívás VI.3) További információk 14. pontja értelmében 
Ajánlatkérő az eljárás  12. rész: 12 - Csigolyatest csontcementes augmentáció percutan r. részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § 
(2) bekezdés e) pontja alapján eredménytelenné nyilvánította.

● az eljárás ajánlattételi (párbeszéd) szakaszában nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot 
(megoldási javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

12 - Csigolyatest csontcementes augmentáció percutan r.Rész száma, elnevezése:

V.2.13) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében 
ajánlattevő kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt ajánlatkérő 
rendelkezésére bocsátani ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár 
megalapozottságáról. Ajánlatkérő felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 11. részre vonatkozó 
árindokolásában nem bocsátja ajánlatkérő rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára 
megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata 
érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Ajánlattevő a részére küldött indokláskérésre válaszadási kötelezettségét nem teljesítette, az indokláskérésre választ határidőre 
egyáltalán nem adott, erre tekintettel a 11. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) 
pontjára figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal nem indokolt, hogy 
ajánlattevő ajánlata a gazdasági ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság ajánlattevőt, a 11- Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki 
részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 23. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

Nem
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Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 14 - OLIF Cage-ek OLIF CAGE részében nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben 
legalább két ajánlatot, az eljárást megindító felhívás VI.3) További információk 14. pontja értelmében Ajánlatkérő az eljárás  14. rész: 

● az eljárás ajánlattételi (párbeszéd) szakaszában nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot 
(megoldási javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

14 - OLIF Cage-ek OLIF CAGERész száma, elnevezése:

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka:

Érvénytelenítés jogcíme:

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

Figyelemmel arra, hogy a tárgyi eljárás 13 - Csigolyatest augmentáció ballon részében nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben 
legalább két ajánlatot, az eljárást megindító felhívás VI.3) További információk 14. pontja értelmében Ajánlatkérő az eljárás  13. rész: 
13 - Csigolyatest augmentáció ballon részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja alapján eredménytelenné 
nyilvánította.

● az eljárás ajánlattételi (párbeszéd) szakaszában nem nyújtottak be az ajánlattételi határidőben legalább két ajánlatot 
(megoldási javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

Az eljárás eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

Az eredménytelenség indoka:

IgenA közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették:

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ

Az eljárás eredményes volt:

A szerződés száma:

13 - Csigolyatest augmentáció ballonRész száma, elnevezése:

Nem

Nem
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VI.szakasz: Kiegészítő információk

Az eljárást megindító VI.3. További információk 8. alpontjában foglaltaknak megfelelően Ajánlatkérő az ajánlatok bírálatát valamennyi 
részben, csak az értékelési sorrendben legkedvezőbb és az azt követő legkedvezőbb ajánlattevő tekintetében végezte el, így az alábbi 
részekben az alábbi ajánlattevő ajánlata Nem került bírálatra:

VI.1.10) További információk:

VI.1.9) A javított összegezés megküldésének időpontja:

VI.1.8) Az összegezés javításának időpontja:

VI.1.7) Az összegezés javításának indoka:

VI.1.6) A módosított összegezés megküldésének időpontja:

VI.1.5) Az összegezés módosításának időpontja:

VI.1.4) Az összegezés módosításának indoka:

VI.1.3) Az összegezés megküldésének időpontja:

VI.1.2) Az összegezés elkészítésének időpontja:

Moratóriummal kapcsolatos további információk:

2023.01.29Lejárata:2023.01.20Kezdete:

VI.1.1) A szerződéskötési moratórium időtartama

VI.1) További információk

VI. szakasz: Kiegészítő információk

V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka:

Érvénytelenítés jogcíme:

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve és címe, alkalmasságuk indoklása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás?

NemA szerződés megkötését megtagadták:

14 - OLIF Cage-ek OLIF CAGE részét 2023. január 17. napján a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja alapján eredménytelenné 
nyilvánította.

2023.01.19

2023.01.19
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2. rész: 02 - Nyaki spacer:
Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, 1113 Budapest, Bocskai Út 134-146., 12070907-2-43

8. rész: 8 - Minimal invasive lumbalis spacer:
Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, 1113 Budapest, Bocskai Út 134-146., 12070907-2-43

10. rész: Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítőII
B. Braun Trading Kft., 1023 Budapest, Felhévízi Utca 5., 25061978-2-41
Fox Medical Holding Korlátolt felelősségű társaság, 1115 Budapest, Halmi Utca 9., 28800868-2-43

11. rész: 11 - Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki 
B. Braun Trading Kft., 1023 Budapest, Felhévízi Utca 5., 25061978-2-41

Figyelemmel arra, hogy a B. Braun Trading Kft. (1023 Budapest, Felhévízi u. 5.) ajánlattevő a 2022. november 04. napján kelt 
nyilatkozatában akként nyilatkozott, hogy a 2. részre adott ajánlatát a továbbiakban NEM tartja fenn, Ajánlatkérő a Kbt. 70. § (2) 
bekezdés utolsó mondata értelmében a B. Braun Trading Kft. (1023 Budapest, Felhévízi u. 5.) ajánlattevő 2. részre (2 - Nyaki spacer) 
adott ajánlatát az eljárás további részében figyelmen kívül hagyta.

Figyelemmel arra, hogy Ajánlatkérő a tárgyi eljárás 3 - Elülső nyaki gerincstabilizációs eszköz részét a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) 
pontja alapján eredménytelenné nyilvánította az alábbi ajánlattevő 3 - Elülső nyaki gerincstabilizációs eszköz részre adott ajánlata 
nem került bírálatra:
Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, 1113 Budapest, Bocskai út 134-146., 12070907-2-43

Figyelemmel arra, hogy Ajánlatkérő a tárgyi eljárás 5 - Nyaki gerinc külső rögzítő rendszer felnőtt (Halo) részét a Kbt. 75. § (2) 
bekezdés e) pontja alapján eredménytelenné nyilvánította az alábbi ajánlattevő 5 - Nyaki gerinc külső rögzítő rendszer felnőtt (Halo) 
részre adott ajánlata nem került bírálatra:
Konsens Kereskedelmi és Beruházási Kft., 1026 Budapest, Hargita utca 6., 10373534-2-41

Figyelemmel arra, hogy Ajánlatkérő a tárgyi eljárás 7 - Csavarok dens-törés műtéti ellátására részét a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja 
alapján eredménytelenné nyilvánította az alábbi ajánlattevő 7 - Csavarok dens-törés műtéti ellátására részre adott ajánlata nem került 
bírálatra:
Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság, 1113 Budapest, Bocskai út 134-146., 12070907-2-43

Figyelemmel arra, hogy Ajánlatkérő a tárgyi eljárás 12 - Csigolyatest csontcementes augmentáció percutan r.  részét a Kbt. 75. § (2) 
bekezdés e) pontja alapján eredménytelenné nyilvánította az alábbi ajánlattevő 12 - Csigolyatest csontcementes augmentáció 
percutan r.  részre adott ajánlata nem került bírálatra:
Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 1123 Budapest, Nagyenyed utca 8-14., 
10495177-2-44

Figyelemmel arra, hogy Ajánlatkérő a tárgyi eljárás 13 - Csigolyatest augmentáció ballon részét a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja 
alapján eredménytelenné nyilvánította az alábbi ajánlattevő 13 - Csigolyatest augmentáció ballon részre adott ajánlata nem került 
bírálatra:
Johnson & Johnson Egészségügyi és Babaápolási Termékeket Gyártó és Forgalmazó Kft., 1123 Budapest, Nagyenyed utca 8-14., 
10495177-2-44

Figyelemmel arra, hogy Ajánlatkérő a tárgyi eljárás 14 - OLIF Cage-ek OLIF CAGE részét a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja alapján 
eredménytelenné nyilvánította az alábbi ajánlattevő 14 - OLIF Cage-ek OLIF CAGE részre adott ajánlata nem került bírálatra:
Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft., 330 Eger, Faiskola út 5., 11172790-2-10

Az 1 - Elülső nyaki csigolyatest pótló rendszer rész V.1.4) Az érvénytelen ajánlattevők Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt 
Felelősségű Társaság Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Megállapítás:
Ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában, sem az Ajánlatkérő által az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra sem nyújtotta be a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontja alapján 
az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított 3 év legjelentősebb, a beszerzés megajánlott részével (1. rész) azonos 
termékkör szállításait bemutató referenciaigazolását vagy referencianyilatkozatát.

Megállapítható, hogy ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában a Felhívás III.1.3) pontja M/1 szerinti alkalmassági 
követelményeknek való megfelelést elmulasztotta megfelelően igazolni.

Mindezek alapján ajánlattevő 1. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.
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4.        Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.3) pont M/2 alpontjában előírta, hogy ajánlattevőnek a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés 
i) pontja alapján valamennyi megajánlott rész vonatkozásában csatolnia kell az elismert, (bármely nemzeti rendszerben akkreditált) 
tanúsító szervezettől származó CE megfelelőségi tanúsítványt és a gyártói megfelelőségi nyilatkozatot, amely tanúsítja, hogy a termék 
megfelel az orvostechnikai eszközökről szóló 4/2009. (III. 17.) EüM rendeletben meghatározott alapkövetelményeknek.

Megállapítás:
Ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában, sem az Ajánlatkérő által az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra sem nyújtotta be a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés i) pontja alapján 
a megajánlott 1. rész vonatkozásában az elismert, (bármely nemzeti rendszerben akkreditált) tanúsító szervezettől származó CE 
megfelelőségi tanúsítványt és a gyártói megfelelőségi nyilatkozatot, amely tanúsítja, hogy a megajánlott termékek megfelelnek az 
orvostechnikai eszközökről szóló 4/2009. (III. 17.) EüM rendeletben meghatározott alapkövetelményeknek.

Megállapítható, hogy ajánlattevő az 1. részre adott ajánlata vonatkozásában a Felhívás III.1.3) pontja M/2 szerinti alkalmassági 
követelményeknek való megfelelést elmulasztotta megfelelően igazolni.

Mindezek alapján ajánlattevő 1. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

A 2 - Nyaki spacer rész V.1.4) Az érvénytelen ajánlattevők Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. 
Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 2. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 2. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. ajánlattevőt, a 2 - Nyaki spacer részre adott ajánlata 
érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

A 4 - Hátsó nyaki gerincrögzítő rész V.1.4) Az érvénytelen ajánlattevők Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű 
Társaság Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Megállapítás:
Ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában, sem az Ajánlatkérő által az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra sem nyújtotta be a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontja alapján 
az eljárást megindító felhívás feladásától visszafelé számított 3 év legjelentősebb, a beszerzés megajánlott részével (4. rész) azonos 
termékkör szállításait bemutató referenciaigazolását vagy referencianyilatkozatát.

Megállapítható, hogy ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában a Felhívás III.1.3) pontja M/1 szerinti alkalmassági 
követelményeknek való megfelelést elmulasztotta megfelelően igazolni.

Mindezek alapján ajánlattevő 4. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

4.        Előírás:
Ajánlatkérő a felhívás III.1.3) pont M/2 alpontjában előírta, hogy ajánlattevőnek a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés 
i) pontja alapján valamennyi megajánlott rész vonatkozásában csatolnia kell az elismert, (bármely nemzeti rendszerben akkreditált) 
tanúsító szervezettől származó CE megfelelőségi tanúsítványt és a gyártói megfelelőségi nyilatkozatot, amely tanúsítja, hogy a termék 
megfelel az orvostechnikai eszközökről szóló 4/2009. (III. 17.) EüM rendeletben meghatározott alapkövetelményeknek.

Megállapítás:
Ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában, sem az Ajánlatkérő által az EKR rendszeren keresztül, a Kbt. 69. § (4) 
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bekezdése szerint 2022. december 08. napján megküldött igazolásokra történő felhívásra, sem a 2022. december 22. napján 
megküldött igazolások hiánypótlási felhívásra sem nyújtotta be a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés i) pontja alapján 
a megajánlott 4. rész vonatkozásában az elismert, (bármely nemzeti rendszerben akkreditált) tanúsító szervezettől származó CE 
megfelelőségi tanúsítványt és a gyártói megfelelőségi nyilatkozatot, amely tanúsítja, hogy a megajánlott termékek megfelelnek az 
orvostechnikai eszközökről szóló 4/2009. (III. 17.) EüM rendeletben meghatározott alapkövetelményeknek.

Megállapítható, hogy ajánlattevő a 4. részre adott ajánlata vonatkozásában a Felhívás III.1.3) pontja M/2 szerinti alkalmassági 
követelményeknek való megfelelést elmulasztotta megfelelően igazolni.

Mindezek alapján ajánlattevő 4. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjára 
figyelemmel érvénytelen.

A 8 - Minimal invasive lumbalis spacer Az érvénytelen ajánlattevők Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. 
Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 8. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 8. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. ajánlattevőt, a 8 - Minimal invasive lumbalis spacer 
részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

A 9- Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítőI Az érvénytelen ajánlattevők Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai 
Eszközöket Gyártó Kft. Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 9. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 9. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. ajánlattevőt, a 9- Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki 
gerincrögzítőI részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

A 9- Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítőI Az érvénytelen ajánlattevők Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt 
Felelősségű Társaság Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.
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Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 9. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 9. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság ajánlattevőt, a 9- Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki 
gerincrögzítőI részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

A 10- Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki gerincrögzítőII Az érvénytelen ajánlattevők Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt 
Felelősségű Társaság Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 10. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 10. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság ajánlattevőt, a 10- Polyszegmentális hátsó háti-ágyéki 
gerincrögzítőII részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

A 11- Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki részben Az érvénytelen ajánlattevők Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt 
Felelősségű Társaság Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 11. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 11. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Medtronic Hungária Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság ajánlattevőt, a 11- Mono- és poliszegmentális hátsó 
háti-ágyéki részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.

A 11- Mono- és poliszegmentális hátsó háti-ágyéki részben Az érvénytelen ajánlattevők Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai 
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Eszközöket Gyártó Kft. Érvénytelenség indoka pontjában folytatása.

Ajánlatkérő indokláskérésében megjelölte, hogy szükséges a kalkulált haszon és elvárt eredmény objektív számításokkal történő 
bemutatása.

Ajánlattevő az ajánlatában a kalkulált hasznot és elvárt eredményt elmulasztotta bemutatni, ezáltal Ajánlatkérő nem tud meggyőződni 
a kalkulált haszon és elvárt eredmény mértékéről és ezáltal az ajánlati ár megalapozottságáról.

Ajánlatkérő az indokláskérésben felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy a Kbt. 72. § (3) bekezdés 2. mondata értelmében ajánlattevő 
kötelessége az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden tényt, adatot, kalkulációt Ajánlatkérő rendelkezésére bocsátani 
ahhoz, hogy megfelelő mérlegelés eredményeként az ajánlatkérő döntést hozhasson az ajánlati ár megalapozottságáról. Ajánlatkérő 
felhívta ajánlattevő figyelmét, hogy abban az esetben, ha a 11. részre vonatkozó árindokolásában nem bocsátja Ajánlatkérő 
rendelkezésére valamennyi az árindokolás kérésben kifejezetten kért, ajánlati ára megalapozottságát alátámasztó adatot, információt, 
úgy a Kbt. 72. § (3) bekezdésének 3. mondata alapján az ajánlata érvénytelenítésre kerül (D.270/21/2020)

Megállapítható, hogy az ajánlattevő az árindokolásában nem bocsátott az ajánlati ára megalapozottságára vonatkozó minden adatot 
az Ajánlatkérő rendelkezésére, ezért a közölt információk nem indokolják megfelelően, hogy ajánlattevő ajánlata a gazdasági 
ésszerűséggel összeegyeztethető, a szerződés az adott áron teljesíthető.

A fentiek alapján ajánlattevőnek a 11. részre adott ajánlata a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapján a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjára 
figyelemmel érvénytelen, mivel nem bocsátott az Ajánlatkérő rendelkezésére minden adatot, ezáltal a közölt információk nem 
indokolják megfelelően, hogy a szerződés az adott áron vagy költséggel teljesíthető.

Ajánlatkérő a Sanatmetal Ortopédiai és Traumatológiai Eszközöket Gyártó Kft. ajánlattevőt, a 11- Mono- és poliszegmentális hátsó 
háti-ágyéki részre adott ajánlata érvénytelenségéről 2022. november 07. napján az EKR rendszeren keresztül tájékoztatta.
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